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Prélogo
Jost Luis VILLACANAS Y ANXO GARRIDO

La inestabilidad social en la que han entrado las sociedades hasta aho-
ra regidas por 6rdenes democraticos liberales es algo mas que politi-
ca. Es una crisis organica de nuevo tipo que nos coloca ante un dile-
ma que define y caracteriza nuestro habitar en el presente. En efecto,
vivimos en una situacién historica tensionada por los dos cuernos de
este dilema: o un futuro de continuidad inercial, que solo puede agra-
var los problemas presentes, o un cambio de principio civilizatorio
todavia no identificado, pero que implicara profundas alteraciones en
la estructura de la propiedad, en el manejo politico de los intereses
en juego y en la apertura a nuevos actores econdémicos, culturales y
politicos. Entre esta continuidad que solo aumentara lo negativo co-
nocido y ese paso a lo desconocido, las sociedades liberales han sido
confrontadas con la verdad de que todo el orden de las organizacio-
nes vigentes ya se levanta sobre el aire. Neoliberalismo, capitalismo
financiero, mercado, competencia, racionalidad econdmica, iniciativa
privada, todas estas son palabras gastadas que no gozan de espiritu
alguno. Solo son las banderas de fenémenos de desigualdad, miseria,
precariedad, desarraigo, desesperanza, cansancio y hartazgo, antesa-
las de la brutalidad y de la perentoriedad de soluciones drasticas. Ca-
pitalismo es el nombre que todavia se da a un orden que ya es pasado
y que no puede sobrevivir a una descripcion realista de las practicas
inevitables en las relaciones entre poderes publicos y poderes pri-
vados que sostienen lo que todavia queda de orden en las grandes
corporaciones. Nunca se ha visto mas claro que ahora que ingentes
recursos generales y publicos se ponen al servicio del mantenimiento
de una forma organizativa que podria conservar determinadas venta-
jas y beneficios sin necesidad de un régimen que pretenda seguir apa-
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rentando un exclusivo fundamento en la propiedad privada y demas
dogmas de la economia liberal.

Pero a pesar de todo, se trata de una crisis organica peculiar.
Pues es verdad que las instituciones democratico-liberales se han do-
tado de dispositivos muy eficaces para impedir que la crisis organica,
que es crisis de fundamentos tedricos, se convierta en crisis social
general y produzca esa forma especifica de anomia que antecede a los
estallidos de consecuencias imprevisibles. Esta situacion transforma
el sentido general de la crisis organica, que hasta ahora se entendia
como el ultimo paso en las crisis de un orden social. Ahora se hace
evidente que no tenemos recursos tedricos para representarnos nues-
tras sociedades como un todo, ni disponemos de principios que ins-
piren un nuevo orden; sin embargo mantenemos en inercia una serie
de instrumentos que juegan papeles compensatorios y que impiden
que por ahora esa crisis organica se traduzca en una explosion social
generalizada. Las sociedades democraticas liberales, tras dudas bien
visibles en la crisis de 2008, son ahora muy sensibles a esta opcion,
por la sencilla razén de que las grandes sociedades autoritarias se
han mostrado muy eficaces en administrar determinados recursos y
6rdenes, incluidos el mercado, y pueden entrar en competencia con
los viejos actores imperiales, al tiempo que se muestran dispuestas a
protagonizar un orden mundial hegemonico de nuevo disefo. En este
sentido, una crisis organica de las sociedades democratico-liberales
caracterizada por un profundo caos social seria el portillo de inter-
vencion idéneo para una entrada masiva de influencia de esos nuevos
actores. La autodefensa de las sociedades occidentales, sin embargo,
no puede entenderse solo como defensa de la l6gica del mercado. Esos
actores autoritarios son mucho mas partidarios del mercado porque
saben que su politica de fuerza es mas afin con la despiadada logica
darwinista del neoliberalismo.

Asi las cosas, apenas hay duda de que el proceso estd en el mo-
mento pleno de su cristalizacion. El malestar que ha producido el neo-
liberalismo ya ha ido demasiado lejos como para que las sociedades
democréaticas liberales no tengan en su seno el veneno de la inse-
guridad. Pero la falta de principio alternativo se muestra fatal para
producir soluciones capaces de diluir este malestar a medio plazo. Asi

6



PréLOGO

las cosas, ha llegado la hora de la incertidumbre, el momento en el
que todas las opciones en peligro alertadas por el riesgo quieren con-
trolar el futuro y sus incognitas y en las que aventureros de todo tipo
pueden encontrar el camino de afianzar sus caminos personalistas. Y
esto en muchos sentidos. Ante todo, la cuestién decisiva es que ese
malestar no se canaliza por una imagen de futuro alternativa, sino a
lo sumo se pretende diluir por operaciones restaurativas. Pero en este
momento sin futuro es mas facil que, inducidas por un malestar sin
consuelo, las diferentes sociedades revisen sus arsenales de pasado y
se intenten hacer fuertes en elementos que hasta ahora estaban laten-
tes y cuya actualizacion goza del prestigio del reencuentro con lo que
siempre fue, con la tierra conocida. Asi abriran cursos de revisionis-
mos historicos y tomaran decisiones acerca de cuando realmente se
inicio el proceso que los trajo a la condicion de perdedores y, como
contrapartida, el orden en el que eran vencedores. Quienes se pongan
al frente de estos procesos, por supuesto, solo llevaran arena en los
bolsillos, pero daran un respiro temporal a ese malestar, respiro que
sera de indole meramente expresiva. Los principios constituyentes
vendran luego, con el tiempo, y por lo general se apoyaran sobre fe-
noémenos que hayan sabido convertirse en dominantes en el propio
proceso que ellos desencadenen. Sin embargo, su direcciéon puede ser
sospechada por la naturaleza de las tradiciones que activen, conve-
nientemente exageradas por el nivel organizativo que reclamara toda
realidad presente. No es dificil imaginarlos y ya se ha hecho. El cuento
de la criada nos ha ensenado lo que puede ser un mundo suficien-
temente coherente construido sobre las tradiciones americanas de
fundamentalismo biblico, sentido jerarquico, elitismo, supremacismo
y asepsia organica. No tenemos que imaginar el futuro de lo que pue-
den ser todas las tradiciones confucionistas activadas o las tradicio-
nes autocraticas rusas. Lo tenemos delante. Aqui todas las tradiciones
latentes ya se han activado en todos sus estratos, como nos mostro6 el
gran filme Leviatan de André Zviadguintsev.

Lo que comienza a perfilarse es que en las luchas de futuro que
se dibujan, y en las que sera forzoso enfrentarnos a toda clase de
oportunismos, tendremos que elegir los principios que puedan inspi-
rar, en medio del avatar historico inevitable, los nuevos movimientos
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civilizatorios que permitan desprender la fachada histérica capitalista
de los verdaderos procesos econémicos y sociales que ya apuntan,
que ya rigen, que ya constituyen la practica oculta, incapaz de ele-
varse con plena coherencia a la conciencia politica. Aqui no tenemos
grandes dificultades a la hora de identificar los principios de los que
hablamos. O avanzamos hacia sociedades democraticas comprometi-
das con la produccion de igualdad social y politica, o avanzamos hacia
sociedades organizadas sobre 6rdenes de supremacia de unos seres
humanos sobre otros, dotados de diferentes derechos. La decisiéon por
la democracia, que ya estaba en la base de los primeros disefnos del
socialismo, es hoy mas urgente que nunca. Pero la Gnica manera de
intensificar una decisiéon por la democracia no pasa por prescindir,
pero tampoco por conceder una centralidad al sentido liberal, que no
ha servido sino de coartada para el individualismo finalmente reduci-
do al homo economicus. Solo partiendo de principios que no tengan en
el centro sagrado de su fortin defensivo la nocion de individuo, sera
posible revitalizar la idea democratica. El neoliberalismo no ha triun-
fado por la ontologia del individuo que impone. Lo ha hecho porque
ha dado el orden de razones por las que los individuos pueden justifi-
car sus actos. Esto es una exigencia basica de todo orden, porque los
seres humanos quieren participar en la definicién de las razones por
las que se mueven. Esta ontologia debe ser refutada. No hay ontologia
para el individuo, sino para el mundo de la vida que es de naturaleza
comun. Aqui la vieja diferencia entre el idealismo de Berkeley y el
realismo de Kant sigue vigente. Por supuesto, no se trata de negar
que el ser humano es centro de libertad. Se trata de mostrar, en la mas
vieja tradicion ilustrada, que la libertad no puede ser definida desde
el orden del individuo. La libertad tiene razones. Es imposible que
una libertad definida solo desde la voluntad de individuo no impli-
que desconsideracion y violencia hacia el otro. Por eso, las sociedades
democréticas, si quieren sobrevivir en medio de las luchas de futuro,
ya no pueden ser descritas con el adjetivo de liberales. Si quieren
proteger la libertad genérica, la libertad compartida, la libertad de-
fendida en comun, debemos poner en primer plano la libertad que da
razones de su sentido y asi puede ser compartida. No se trata tanto de
que sea una libertad comun, sino de que implique formas justificadas
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en comun de gozar y defender una praxis diferente. No creo que la
decision por la democracia implique la lucha por una homogeneidad
que, como hemos visto, abre el camino regio a la victoria del mercado;
sino mas bien por la disposicion de medios materiales para producir
vinculos sociales compartidos. No vemos la necesidad de insistir en
la continua produccion de diferencias como forma fenoménica de la
libertad. Vemos maés bien la libertad como volcada a la produccion de
semejanzas entregadas al goce abierto de la mimesis en tanto praxis
enraizada en deseos, afectos, sentimientos y experiencias. Libertad
no quiere decir hacer lo que nadie hace, sino sencillamente tener el
poder de hacer lo que otros.

Y es en este horizonte en el que tiene significado revisar las gran-
des formas de la politica actual que hemos cifrado en el nacionalismo,
el populismo y el republicanismo. Y las hemos escogido precisamente
porque no tienen bases liberales. Cada una de esas formas parten de
una ontologia de la comunidad, aunque la interpreten de diferentes
maneras en su traduccion politica. Por supuesto, también todas ellas
afirman la libertad, pero le ponen condiciones que conciernen a la
constitucion misma del grupo humano, solo en cuyo seno el singular
puede disponer de razones compartidas para ejercerse. Las tres, por
tanto, pueden aspirar a definir democracias comunitarias, que pueden
orientar una decision a favor de la democracia, pero que radicalice sus
exigencias normativas hasta el punto de neutralizar el malestar que
las interpretaciones liberales no han sido capaces de contener, com-
batir y vencer. Para eso, nuestro grupo de investigacion, organizado
alrededor del proyecto “Populismo global” financiado por el Gobierno
de Espana, ha reunido en el congreso homonimo a la presente obra,
celebrado en la Facultad de Filosofia de la Universidad Complutense
de Madrid los dias 1, 2, 3 y 4 de octubre de 2018, a conocidos investi-
gadores de todo el &mbito euroamericano con la finalidad de abordar
de forma conjunta los elementos centrales de cada una de estas for-
mas politicas y su horizonte, sus caracteristicas y limitaciones. Por
supuesto, no solo se trata de ofrecer elementos no tanto para una
definicion tipica ideal de estas formas, que perfeccionen su logica in-
terna, sino mas bien para estar en condiciones de ser conscientes de
sus tensiones, imperfecciones, potenciales de respuesta y posibilida-
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des combinatorias. El principio de la nacién, de la militancia populista
o de la comunidad republicana posiblemente no se den de forma pura
en ninguna realidad. Pero en su proyeccion teodrica y en su coheren-
cia l6gica muestran elementos que pueden ser aprovechados por las
otras configuraciones, que sin duda pueden encontrar ventajas en sus
mestizajes, en sus reciprocas influencias y en las iluminaciones que
sobre sus propios problemas pueden ofrecerse las unas a las otras.
Pues, como sabemos, en los procesos historicos en los que nos vamos
a embarcar en el futuro, no se va a poder ignorar los procesos de au-
toconciencia como rasgo propio de los elementos directivos, sin los
cuales no es posible la decantaciéon de ninguna aspiracion histdrica
en el presente. Al margen de estos escenarios de fuerte implanto di-
rectivo, que es lo que encierra la nocion clasica de hegemonia, solo
pueden abrirse procesos completamente ajenos al dominio racional
de las situaciones problematicas, lo que en el presente estado evo-
lutivo de la humanidad no puede sino presuponer una catastrofe de
consecuencias imprevisibles.

Por eso esta investigacion no tiene nada de definitiva. Brinda
herramientas histéricas y conceptualmente mediadas a la imagina-
cién politica actual, y las ofrece para una situacion de impase de la
que no se saldra sin fuertes decisiones clarificadoras. Lo hacemos con
la esperanza de que contribuya a la definicion del juicio politico y a
la formacion de una masa ciudadana comprometida con la decision
por la democracia comunitaria. Espera dar razones para convencer
a los defensores de la democracia liberal de que solo una transfor-
macion comunitaria de la misma puede hacer frente a las formas de
la barbarie renovada que se organizan sobre el principio de la supre-
macia. Pero también llama la atencién acerca de la comprension de
la comunidad que es compatible con la formaciéon de una voluntad
democréatica. En este sentido, no es menos cierto que no solo propone
armas para la lucha politica del futuro, sino también armas que estan
afinadas por la critica.
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